Reprografiai és iires hordozo jogdijak altalanos forgalmi adézasbeli megitélése
[Afatv. 13. §]

Az éltalanos forgalmi adorol szol6 2007. évi CXXVIL. torvény (tovabbiakban: Afa tv.) 2. § a)
pontja értelmében e torvény alapjan adot kell fizetni az addalany altal — ilyen mindségében —
belfoldon és ellenérték fejében teljesitett termékértékesités, szolgaltatasnynjtas utan. Az Afa
tv-nek — a k6zos hozzaadottértékado-rendszerrdl sz616 2006/112/EK iranyelv (tovabbiakban:
Héa-iranyelv) 24. cikk (1) bekezdésével harmonizalo — 13. § (1) bekezdése szerint
szolgaltatasnyujtasnak mindsiil barmely olyan iigylet, amely e térvény szerint nem mindsiil
termékértékesitésnek. Az Eurdpai Birosag allandd itélkezési gyakorlata szerint a
szolgaltatasnyujtas csak akkor mindsiil a Héa-iranyelv értelmében ellenszolgéltatds fejében
teljesitettnek, ha a szolgaltatdsnyjto és a szolgaltatast igénybevevd kozott olyan jogviszony
van, amelynek keretében szolgaltatasok kolcsonds nyujtdsa torténik ugy, hogy a
szolgaltatdsnyujto altal kapott juttatds képezi a szolgaltatast igénybe vevd szdmara nyujtott
szolgaltatas tényleges ellenértékét, vagyis a nyujtott szolgaltatas és a kapott ellenérték kozott
kozvetlen kapcsolat all fenn.

Bizonyos szerz6i miivek masolasa a szerzéi jogrol szoldo 1999. évi LXXVI. toérvény
(tovabbiakban: Szjt.) 35. §-a értelmében az ott meghatarozott feltételek és kivételek
figyelembe vételével szabad felhasznalasnak mindsiil, tehat az, aki magancélra lemasol egy
miivet, nem koteles a szerz6tdl engedélyt kérni, illetve neki dijat fizetni. Az Szjt. 83. § (2)
bekezdése értelmében ugyanez vonatkozik a szomszédos jogi jogosultakra (eldadomiivészek
sth.) is.

A magancéli masolas csokkenti a kereskedelmi forgalomban 1évd példanyok iranti keresletet,
ugyanakkor a szabad felhasznalas altalanos feltétele, hogy az nem lehet sérelmes a mii rendes
felhasznalasara, és nem karosithatja indokolatlanul a szerzék jogos érdekeit [Szjt. 33. § (2)
bekezdés]. Elozdekre tekintettel allapitotta meg az Szjt. az tires hordozo €s reprografiai jogdij
intézményét [Szjt. 20-22. §]. Azon vélelembdl kiindulva, hogy a mii magancélii masolasa lires
adat(kép- és hang-)hordozok, reprografiara szolgald késziilékek és utdbbiak ellenérték fejében
torténd lizemeltetése révén valdosul meg, az iires hordozo, illetve reprografiai jogdij ezek utan,
ezek gyartoi, forgalmazoi, lizemeltetdi altal fizetendd. A jogdij a termék, illetve a szolgaltatas
araba beépiilve végiil a fogyasztora harul at.

Az iires hordoz6 és reprografiai jogdijat az lires kép- és hanghordozo, reprografiai késziilék
gyartoja, kiilfoldi gyartd esetén a jogszabaly szerint vam fizetésére kotelezett személy,
vamfizetési kotelezettség hidnydban a terméket az orszagba behozd, illetve belfoldon
forgalomba hoz6 személy, és a reprografidra szolgald késziiléket ellenérték fejében
lizemeltetd személy koteles a kozos jogkezeld szervezethez befizetni. A befolyt jogdijakat az
azokat beszedé kozos jogkezeld szervezet szétosztja, felosztja a térvényben meghatarozott
vagy az érintett jogkezeld szervezetek megallapoddsdban rogzitett ardnyok szerint a tovabbi
kozos jogkezeld szervezetek kozott, majd ez utobbiak a jogdijra jogosult szerzok, szomszédos
jogi jogosultak kozott.

A magancélu masolast tehat nem a szerzéi és szomszédos jogok jogosultja, hanem a térvény
engedélyezi és ezzel Osszefliggésben az lires hordozo, illetve reprografiai jogdijat is térvény
irja eld, amely a szerz6i és szomszédos jogok jogosultjai méltanyos dijazasanak biztositasara
szolgal. A méltanyos dijazas nem képezi valamely konkrét szolgaltatas kozvetlen ellenértékét,
mivel a jogdijra jogosultak oldalan a védelem alatt all6 miiveik kiilon engedély nélkiili, de a



jogszabaly altal lehetdvé tett tobbszorozésébol eredé hatranyok mérsékléséhez kotodik.
(Vagyis a jogdijfizetés tekintetétben nem azonosithatd nyujtott szolgaltatds ¢s ahhoz
kozvetleniil kapcsolodo, tényleges ellenérték.)

Mindezek alapjan a jogdij jogosultja nem nytjt az Afa tv. 13. §-a szerinti szolgaltatast az iires
hordozo, reprografiai jogdij fizetésére kotelezett (az lires hordozo, reprografiai késziilék
gyartdja, a vam fizetésére kotelezett vagy a terméket belféldon forgalomba hozd személy,
illetve a reprografiara szolgald késziiléket ellenérték fejében iizemeltetd) részére.

El6z6ekbol kovetkezden az iires hordozo, reprografiai jogdijat sajat nevében beszedd és
szétoszto, feloszto kozos jogkezeld szervezetek e feladatuk ellatasa soran nem kozvetitenek az
Afatv. 13. §-a szerinti szolgaltatast.

A magyar joggyakorlat (ideértve az allami adohatosagot és a kozos jogkezeld szervezeteket
is) korabban afa-kotelesen kezelte az emlitett eseteket. Sziikséges azonban figyelembe venni,
hogy az ad6zasbeli megitélés valtozasa érint minden tires hordozo, illetve reprografiai jogdij
fizetésére kotelezettet, minden kozos jogkezeld szervezetet, és minden — kozos jogkezeld
szervezet révén — ilyen jogdijbol részesiilot. Ebbol kovetkezéen — a jogbiztonsag elvének
érvényesiilése és az értelmezés-valtozasbol fakadd ardnytalan terhek elkeriilése érdekében —
az iires hordozé, illetve reprografiai jogdij Afa tv. hatilyan kiviiliként valé megitélését
az adéhatosag 2018. januar 1-jét6l tekinti iranyadonak, a kovetkezok szerint.

1. Azokban az esetekben, amelyeknél az Afa tv. szerinti teljesitési idépont 2018.
januar 1-jét megel6z6 napra esik, nem kifogasolhato, ha az érintett adoalanyok az iires
hordozé, reprografiai jogdijat, illetve az ezen jogdijbevételb6l a kozos jogkezelé
szervezet altal fizetett Osszeget az Afa tv. hatilya ala tartozé szolgaltatisnyujtis
ellenértékeként kezelik.

o A jogdiffizetésre kotelezett személy/szervezet és a jogdij beszedését végzd kozos jogkezelo
szervezet kozotti viszonyban:

Az Szjt. 20. § (2) bekezdés harmadik mondata alapjan az iires hordoz6 dijat
— az Ures kép- és hanghordozo gyartoja,
— kiilfoldi gyartas esetén
o ajogszabaly szerint vam fizetésére kotelezett személy, vagy
o - vamfizetési kotelezettség hianyaban - egyetemlegesen a hordozot az orszagba
behozd személy €s az azt belf6ldon eldszor forgalomba hozo személy
koteles a kozos jogkezelést végzo szervezethez
— a vamkezelés befejezésétol,
— vamfizetési kotelezettség hianyaban pedig
o a forgalomba hozataltol vagy
o -ha ez akorabbi - a forgalomba hozatali céllal torténd raktaron tartds megkezdésétdl
szamitott nyolc napon beliil megfizetni.

Az Szjt. 21. § (1) bekezdése alapjan a reprografiai dijat
— areprografidra szolgalo késziilék gyartojanak,
— kiilfoldon gyartott késziilék esetében
o ajogszabaly szerint vam fizetésére kotelezett személynek vagy
o - vamfizetési kotelezettség hidnyaban - egyetemlegesen a késziiléket az orszagba
behozd személynek €s az azt belfoldon eldszor forgalomba hozo személynek kell



megfizetnie. Tovabba a jogdij megfizetéséért az adott késziilék osszes belfoldi forgalmazdja
is egyetemlegesen felel.

E dijon feliil a reprografiara szolgald késziiléket ellenérték fejében lizemeltetd is koteles dijat
fizetni.

Mindkét dijat a kozos jogkezeld szervezetnek kell befizetni.

A korabbi értelmezési gyakorlat szerint a megfizetett jogdij egy olyan szolgaltatas
ellenértékének tekintendd, amelyet a k6zos jogkezeld szervezet teljesit a jogdij megfizetésére
kotelezett részére. Az Afa tv. szerinti teljesitési idépont meghatdrozasa soran — a korabbi
gyakorlatnak megfeleléen — a kozds jogkezeld szervezetek altal az emlitett jogdij fizetésére
kotelezettnek nyujtott szolgéltatas tekintetében az Afa tv. 55. § (1) bekezdését kell figyelembe
venni. Eszerint az adofizetési kotelezettséget annak a ténynek a bekdvetkezése keletkezteti,
amellyel az adoztatando tligylet tényallasszerlien megvalosul (a tovabbiakban: teljesités). Ez
azt jelenti, hogy — a korabbi értelmezési gyakorlat szerint — a k6zds jogkezel$ szervezet
szolgaltatdsa akkor valdsul meg tényallasszerlien, amikor az adott jogdijat atveszi, illetve
amikor azt nala jovairjak. Vagyis ez mindsiil teljesitési iddpontnak, ekkor keletkezik a kozds
jogkezeld szervezet adofizetési kotelezettsége a ,,beszedett” jogdij kapcsan.

o A jogdijra jogosult és a kizos jogkezeld szervezetek kizotti viszonyban:

A jogdijra jogosultak a k6zos jogkezeld szervezet kozvetitésével kapjdk meg az dket egy adott
iddszakra vonatkozéan megilletd 0Osszeget. A korabbi értelmezési gyakorlat szerint,
amennyiben a szerzbéi ¢és szomszédos jogok jogosultja altalanos forgalmi addalanynak
mindsiilt, gy kellett tekinteni, hogy szolgaltatast teljesitett a kozos jogkezeld szervezetek
részére, amely szolgaltatas ellenértékének mindsiilt a jogosultak részére kifizetett jogdij. Ezen
szolgaltatds vonatkozasaban a teljesitési idépont meghatarozasanal az Afa tv-nek az un.
id6északos elszamolasu tligyletekre vonatkoz6 58. §-at kell figyelembe venni.

o Az dfakotelesnek tekintett szolgaltatds szamlazasa és egyéb jogkovetkezmények:

Amennyiben az érintett adoalany (akar a jogdijat ,,beszed6” k6zos jogkezeld szervezet, akar a

jogosult) a kérdéses jogdij Osszegét az Afa tv. hatalya ald tartozd szolgaltatasnyujtas

ellenértékeként kezelte, és a teljesitési idépont 2018. januar 1-jét megel6z6 napra esett, abban
az esetben

o a szolgaltatasnyajtoként eljaré addalany foszabaly szerint (tehat ha példaul nem valasztott
alanyi adomentességet) adofizetési kotelezettsége keletkezik, amelyhez kapcsoloddan
normal (27%-0s) adomérték alkalmaz;

o a szolgaltatast nyiijté adoalany az Afa tv. VIL fejezetében foglalt, altalanos szabalyokkal
0sszhangban gyakorolhat adolevonasi jogot;

o e szolgaltatisnyujtasra vonatkozoan az adoalany az Afa tv. eléirasainak megfelel$ szamla
kibocsatasara koteles, ideértve tobbek kozott azt is, hogy a szolgéltatas Afa tv. hatalya ala
tartoz6 mindsége egyértelmiien kitlinjon a szdmlabol, valamint a szdmla megfeleljen a
kotelez adattartalomra vonatkozo eléirasoknak. (Amennyiben barmely okbol — igy
példaul az adodalapot, adodsszeget érintd valtozds miatt — a jogdijrol szolo széamla
modositasa valna sziikséggé, az addalany az ennek érdekében kibocsatott un. szdmlaval
egy tekintet ala esd okirat tekintetében is koteles biztositani az Afa tv. elSirsaival valo
Osszhangot, ideértve a kotelez0 adattartalomra vonatkozo rendelkezéseket, illetve azt is,
hogy a bizonylatbél egyértelmiien kideriiljon, hogy az adoéalany altal az Afa tv. hatalya ala
tartozoként kezelt jogdijra vonatkozik.)

o A fenticknek megfeleléen kibocsatott, atharitott adot tartalmazdé szédmla alapjan a
szolgaltatas igénybevevdje az Afa tv. VIL fejezetében foglalt altalanos szabalyok szerint
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(tehat feltéve, hogy a levonasi jog targyi és tartalmi feltételei maradéktalanul teljesiiltek)
adolevonasi jogot gyakorolhat. (Vagyis a szolgaltatas igénybevevdjének adolevonasi joga
nem vitathato el az adott eset Afa tv. hatalyon kiviiliségére hivatkozassal, ha a szolgaltatas
nyujtdja a konkrét esetet Afa tv. hatalya ald tartozoként kezelte).

2. A bevezetében leirtakkal osszhangban, azokban az esetekben, amelyeknél az Afa tv.
szerinti teljesitési idopont 2018. januar 1-jére vagy azt koveté napra esne, az iires
hordozo vagy reprografiai jogdij, illetve az ezen jogdijbevételbol a kozos jogkezelo
szervezet altal fizetett 6sszeg nem minésiil az Afa tv. hatalya al tartozo ellenértéknek.

o A jogdijfizetésre kotelezett személy/szervezet és a jogdij beszedését végzo kozos jogkezelo
szervezet kozotti viszonyban:

A kotelezett altal a kozos jogkezeld szervezet részére fizetett jogdij nem mindsiil az Afa tv.
értelmében vett ellenértéknek. A felek kozott nem valosul meg az Afa tv. hatalya al4 tartozo
szolgaltatasnyujtas.

o A jogdijra jogosult és a kozos jogkezeld szervezetek kozotti viszonyban:

A jogosult (szerz6, szomszédos jog jogosultja) részére fizetett jogdij nem mindsiil az Afa tv.
értelmében vett ellenértéknek. A felek kozott nem valdsul meg az Afa tv. hatdlya alé tartozo
szolgaltatasnyujtas.

e Bizonylatolds:

Az Afa tv. hatalya ala tartozé iigylet hidnydban a ,beszedett” iires hordozo, illetve
reprografiai jogdijrol a kozos jogkezeld szervezetnek, illetve a jogdijbevételbol a kozos
jogkezeld szervezet altal fizetett 6sszegrol a szerzonek, illetve a szomszédos jog jogosultjanak
nem kell szamlat kibocsatania. (E megallapitds nem befolyédsolja szamviteli bizonylat
kiallitasanak lehetéségét.)

Amennyiben az 6sszeg jogosultja (akar a kozos jogkezeld szervezet, akar a szerzé vagy a
szomszédos jog jogosultja) mégis ,,szamla" megnevezésii bizonylatot bocsat ki, ezen
bizonylatnak nem kell megfelelnic az Afa tv. X. fejezet szerinti, szamlara vonatkozé
eldirasainak.

Eléfordulhat, hogy az 6sszeg jogosultja (akéar a kdzos jogkezeld szervezet, akar a szerzd vagy
a szomszédos jog jogosultja), aki/amely adoalanyi mindségében jar el, az Afa tv. hatalya ala
nem tartoz6 jogdijosszeget olyan szamléan tiinteti fel, amelyet olyan egyéb, az Afa tv. hatalya
ala tartozo tigyletekre vonatkozdan bocsatott ki, amelyeket a részére jogdijat fizetd részére
teljesitett (vagyis azonos felek kozott tobb, kiilonbozé adozasi megitélésli esemény is
megvalosul). Ebben az esetben a kibocsatott szamlanak az Afa tv. hatalya ala tartozo
iigylet(ek) vonatkozasaban természetesen meg kell felelnie az Afa tv. szamlazasi eldirasainak,
azonban a jogdij Osszegéhez kapcsolodoan sziikséges olyan jelolést alkalmazni, amely
egyértelmiivé teszi, hogy a jogdijfizetés alapjat képezé jogviszony nem mindsiil az Afa tv.
hatalya alé tartoz6 iigyletnek, a jogdij nem mindsiil az Afa tv. értelmében vett ellenértéknek.

Amennyiben a jogdijat beszedd kozos jogkezeld szervezet vagy a szerzd, szomszédos jogi
jogosult vagy a megbizasukbdl és neviikben mas 2018. januar 1-jét megel6z6en atharitott adot
tartalmaz6 szamlat bocsatott ki olyan jogdijrol, amely ha szolgaltatas ellenértékének
mindsiilne, akkor az tigylet teljesitési idépontja 2018. januar 1-jére vagy azt kovetd napra
esne, akkor a bizonylatolas megfelelé rendezése sziikséges (figyelemmel arra, hogy a
kérdéses 6sszeg nem mindsiil Afa tv. hatalya ala tartozo szolgaltatas ellenértékének):
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- Ha a szamla a jogdijon kiviil egyéb olyan iigyletre vonatkozé adatot is tartalmaz, amelyek
az Afa tv. elbirasaival osszhangban szerepelnek a szamlan, abban az esetben a jogdij
vonatkozasdban sziikséges a szamla megfelel6 modositasa szamlaval egy tekintet ald es6
okirat formajaban.

- Amennyiben a szamla kizarélag a kérdéses jogdijra vonatkozoan keriilt kibocsatésra,
abban az esetben indokolt a szamla érvénytelenitése. (Egyéb dokumentum, szamviteli
bizonylat kiallitdsanak lehetdségét ezen intézkedés nem befolyasolja.)

o Adoéalap:

Az {iires hordozo, reprogréafiai jogdij fizetésére kotelezett addalanynal ezen jogdij Osszege
koltségként jelenik meg, amelynek az adodalany altal teljesitett termékértékesités vagy
szolgaltatasnyujtas aranak meghatarozasanal valo figyelembe vétele esetén az iires hordozo,
reprografiai jogdij a teljesitett tigylet adoalapjanak adojogi sorsat osztja az Afa tv. 65. §-a
vagy 70. § (1) bekezdés b) pontja alapjan. Nincs olyan jogszabalyi el6irds, amelynek alapjan
az adodalanynak az Aaltala teljesitett termékértékesités vagy szolgéltatasnyljtds aranak
meghatarozasa soran figyelembe vett iires hordozo, reprografiai jogdij Osszeget a szamlan
kotelezd lenne feltiintetni.

[NAV Ugyfélkapcsolati és Tajékoztatasi Féosztaly 2161524853 — Nemzetgazdasagi
Minisztérium Fogyasztasi és Forgalmi Adok Fdosztaly 3137/2018.]



